Svar avseende interpellation av Daniel Bernmar (V) till socialndmnd centrums
ordférande om fordelning av bidrag till studieférbunden

I en interpellation till socialndimnd Centrums ordférande har Daniel Bernmar stéllt f6ljande
fragor:
e Hur motiverar du nimndens sérbehandling av ansokan om bidrag frén ett av tio
studieforbund?
e Hur sdkerstéller du att ndimnden inte diskriminerar vissa studieférbund?
e Vilka atgérder kommer du att vidta for att fordelningen av bidrag till studieférbunden
sker pa ett likvérdigt och réttssakert sitt?

Forvaltningen uttrycker inte ndgot ultimatum om att nimnden behdver ta beslut om samtliga
studieforbund vid samma tillfdlle utan endast att de bedomer att alla tio studieforbund méter
uppstdllda krav och kriterier. Kommunallagen forhindrar inte att en ndmnd viljer att
bordldgga ett drende pa sé sitt som ndmnden gjort (bordldggning av samtliga bidrag till
studieforbund utom ett som beslutas i sak). Det star nimnden fritt, att bifalla, avsla,
aterremittera eller bevilja delar av beslut.

Alliansen bedomde att underlaget kring Ibn Rush fran forvaltningen behévde kompletteras,
dérav vart yrkande pa aterremiss. Detta {for att f mer underlag géllande hur Ibn Rushd har
arbetat med och atgirdat de brister som Idg till grund for det tidigare avslaget. Det anser jag ar
det mest ansvarsfulla att gora nir s& ménga brister tidigare pavisats och relativt kort tid har
forflutit sedan avslagsbeslutet. Att sla vakt om att bidrag fordelas pa ett korrekt stt till
verksamhet som bidrar till ett béttre samhélle dr dven att virna om studieforbundens framtid.

Demokraterna och Sverigedemokraterna yrkade pd avslag utan varken en utredning eller
tydlig motivering vilket var det forslag som bif6lls i nimnden.

Demokraternas och Sverigedemokraternas motivering till sina avslagsyrkanden far de sjélva
redogdra for. Arendet ér uppe i forvaltningsritten for provning sa vi avvaktar beslutet dir. Att
prova beslut rattsligt dr ett sétt att sékerstélla att diskriminering inte skett.

Den nya bidragsmodellen for studieférbunden i Géteborg samt modellen for egenkontroll som
giller for samtliga studieforbund 1 Goteborg ér viktiga atgarder for att bidragsfordelningen
ska ske pa ett likvdrdigt och rattssdkert sétt som dven sékerstéller att skattemedel gér till det
som de dr avsatta till. Det ger en 6kad transparens, starkt anordnarskap och virnar
goteborgarnas skattepengar.

Nina Miskovsky
Socialndmnd Centrums ordforande (M)
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Interpellation av Daniel Bernmar (V) till
socialnamnd Centrums ordforande om
fordelning av bidrag till studieforbunden

Socialndmnden Centrum har ett sérskilt uppdrag i nimndens reglemente att handlédgga
och fordela foreningsbidrag till studieférbund. For detta &ndamal har ndmnden tilldelats
sdrskilda medel fran kommunfullmaktige.

Vid socialnimnden Centrums sammantrdde 2022-02-22 beslutade ndmnden att bordlégga
drendet gillande fordelning av bidrag till studieforbunden for perioden 2022-2023, med
undantag for bidrag till studieforbundet Ibn Rushd déar ndmnden beslutade att avsla
ansokan 1 sin helhet. Detta trots att utldtandet fran tjénstepersonerna foreslog att nimnden
skulle behandla samtliga studieforbund i ett och samma &rende, samt att alla tio
studieforbund borde beviljas bidrag. Tjénstepersonerna har bedomt att alla inkomna
ansokningar uppfyller kraven i bade Goteborgs stads riktlinjer for foreningsbidrag, samt
de krav och kriterier for studieforbund som har faststéllts av socialndmnden Centrum.

Studieférbundet Ibn Rushd har dessutom fram tills nyligen varit foremél for en fordjupad
granskning av socialndmnden Centrum géllande hantering av studieférbundets
samverkansorganisationer. Bland annat har studieférbundets dokumentation och
samverkansavtal granskats, stickprov gillande hantering av samverkanspartners
genomforts, och hantering av avvikelser och kontroller setts Gver. Granskningen visar inte
nagra brister som skulle motivera ett avslag pa ansokan om bidrag.

Att ndmnden sérskiljer behandlingen av vissa studieforbund pa mycket oklara grunder har
lett till att Goteborgs stad har fitt svidande kritik frin Amnesty International. Amnesty
menar att beslutet riskerar att hota den grundlagsskyddade religions- och
foreningsfriheten. Amnestys tillférordnade generalsekreterare menar dessutom att
Goteborgs stads beslut visar snarlika tendenser som de observerat i Ungern och Polen, dér
civilsamhallets mojligheter att verka begrénsas och foretriadare utsétts for hat, hot och
smutskastning. Amnesty Internationals beddmning dr att det finns en risk att Goteborgs
stad sérbehandlar studieférbundet Ibn Rushd.

Goteborgs stad bor ta kritik fran en vérldsledande organisation for méinskliga rittigheter
pa storsta allvar, och sékerstilla att socialnimnden Centrum beddmer studieforbunden pé
likvirdiga grunder utan diskriminering.
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Med anledning av detta vill jag stiilla foljande fragor till socialnimnden Centrums
ordforande:

1. Hur motiverar du nimndens sdrbehandling av ans6kan om bidrag fran ett av tio
studieforbund?

2. Hur sékerstéller du att nimnden inte diskriminerar vissa studieforbund?

3. Vilka atgirder kommer du att vidta for att fordelningen av bidrag till studieférbunden
sker pa ett likvardigt och rattssakert sétt?

Daniel Bernmar (V)
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