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Yttrande till Klimat- och
naringslivsdepartementet over remiss
Naturvardsverkets skrivelse Forslag till
forfattningsandringar till foljd av EU:s
reviderade forordningar om fluorerade
vaxthusgaser och ozonnedbrytande amnen,
KN2024/01891

Klimat- och néringslivsdepartementet har skickat remissen till Goteborgs Stad for
yttrande senast den 14 februari 2025. Stadsledningskontoret har skickat remissen vidare
till miljo- och klimatndmnden som fétt i uppdrag att svara direkt till departementet.

Milj6- och klimatndmnden i Géteborgs kommun vill genom miljéforvaltningen 1dmna
foljande synpunkter.

Miljoforvaltningens synpunkter

Miljoforvaltningen stéller sig i grunden positiv till de forslagna forandringarna, da vi
beddmer att det kan bidra till att anvdndningen och utslédppen av f-gaser och ODS
minskar, vilket skulle ha en positiv inverkan pa miljon och klimatet.

Finansiering

Forvaltningen bedomer att forslagen dock kan fa vissa ekonomiska konsekvenser for oss
som lokal tillsynsmyndighet genom 6kade kostnader for arbete som inte direkt kan téckas
av tillsynsavgifter, exempelvis administrativt arbete, behov av tekniska investeringar for
utveckling av internt registerhanteringssystem, utbildning av personal, registervérd,
uppsokande tillsyn.

Detta dr konsekvenser som vi anser att Naturvardsverket inte tillrdckligt har utrett i sin
skrivelse och som departementet darfor behover beakta i sitt fortsatta arbete.

Vi ser, som Naturvardsverket ocksa tar upp, att mycket av tillsynsarbetet som kommer att
hamna pé oss kan finansieras genom tillsynsavgift. Exempelvis handlédggning av
tillsynsdrenden, anmélningar samt utredning och beslutande om miljésanktionsavgifter.

Det framkommer ocksa i utredningen att exempelvis forslaget om krav pa att informera
berorda tillsynsmyndigheter om beslut i frdgor om dvertrédelser, troligen kan medfora
oOkat administrativt arbete. Samma géller en sannolik 6kad méngd drenden om
anméilningar om misstdnkta miljobrott som kan f6lja pa att fler 6vertradelser som kommer
att omfattas av sanktioner.
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Ett arbete som i manga fall kan vara olampligt att finansiera med tillsynsavgift, &ven om
det finns praxis pa att det & mojligt att gora det. Naturvardsverket foreslér har att arbetet
med sddana anmalningar ska dndras och definieras som tillsyn enligt Miljobalken.

De foreslagna utokade kraven pé lackagekontroller, underrittelse och rapportering
beddmer vi ocksa kommer leda till visentligt merarbete som exempelvis registervérd,
uppsokande tillsyn samt behov utveckling av befintligt registersystem och kostnader som
inte tydligt kan tickas av tillsynsavgifter.

Forslag om skyldighet att informera tillsynsmyndigheter om beslut
Naturvérdsverket foreslar ocksa att det ska inforas en bestimmelse som mdjliggor for
tillsynsmyndigheten att f& vetskap om en aktors tidigare eventuella dvertréddelser for att
kunna faststélla nivan pa den nya formen av miljosanktionsavgift som ocksa foreslas.

Detta stéller vi oss positiva till da vi anser att det ar forutsdttning for att kunna hantera
den nya formen for miljsanktionsavgifter utan fast belopp, som foreslagits. Vi anser

ddremot att den foreslagna bestimmelsen blivit otydligt formulerad gidllande vem som
ska informera vem och om det géller andra beslut 4n beslut om miljésanktionsavgifter.

Om syftet ocksé dr att varje tillsynsmyndighet som fattar ett sddant beslut ska avgdra om
den aktuella verksamheten dr verksam i ndgon annan kommun och om det dérmed finns
en annan tillsynsmyndighet som behdver informeras om beslutet, anser vi att detta
uppldgg blir alldeles for komplicerat och krdva onddigt merarbete.

Vi forordar dérfor det alternativ som dven Naturvardsverket naimner perifert i
utredningen, dér insamlingen av informationen ska ske centralt pé nationell niva sé att
informationen finns samlad nationellt och tillgénglig for berérda tillsynsmyndigheter.
Den myndighet som fattar beslut behover dérfor bara skicka informationen till en instans.
Den foreslagna bestimmelsen i miljobalken bor formuleras utifrén detta.

Ovriga noteringar

Miljoforvaltningen har noterat att det blivit ett mojligt fel 1 Naturvardsverket forslag till
forordning om &ndring av forordning (2016:1128) om fluorerade vixthusgaser. I 10 §
andra stycket star det foljande ”Féorsta stycket gdller inte stationdr hermetisk sluten
utrustning som innehdller mindre dn 5 ton koldioxidekvivalenter for dmnen i bilaga 1
eller mer dn 1 kg av dmnen i bilaga Il i EU-férordningen.”. Om avsikten med detta
undantag &r att sma anldggningar med lite risk for miljopéverkan inte ska behdva utfora
lackagekontroller, s& missténker vi att bestimmelsen ska vara formulerad sé att det géller
utrustning som understiger 1 kg av &mnen i bilaga II i EU-férordningen och inte de som

overstiger 1 kg.

Arendet har handlagts av:

Carl-Johan Skredsvik
Milj6inspektor

E-post: carl-johan.skredsvik@miljo.goteborg.se
Telefon: 031-368 39 14
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