Granskningsutlatande

Utférdat: 2025-03-28 Diarienummer: SBF-2023-00057
My Andreasson Aktbeteckning: 2 -5650
Telefon: 031-368 19 20
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Detaljplan for forskola vid Toredalsgatan
inom stadsdelen Tolered

Granskningsutlatande

Handlaggning

Stadsbyggnadsforvaltningen har, pd uppdrag av Byggnadsndmnden, genomfort samrad och
granskning for detaljplaneforslaget med standard planforfarande. Forslaget har sénts for yttrande
under tiden 30 oktober 2022 — 21 december 2022 och for granskning under tiden 20 november
2024 —10 december 2024.

Goteborgs Stad har genomfort en omorganisation vid arsskiftet 2022/2023. Detta drende hade
fram till 2022-12-31 diarienummer 1076/20 hos Stadsbyggnadskontoret. Sedan 2023-01-01
hanteras drendet istéllet av Stadsbyggnadsforvaltningen med nytt diarienummer: SBF-2023-
00057.

Planforslaget har skickats ut enligt bifogad lista 6ver samradskrets.

Forslaget har under samma tid varit tillgédngligt pd stadsbyggnadsforvaltningen. Ett offentligt
mdote 1 form av Oppet hus holls den 7 december kl. 17:00-19:00 i1 Lerlyckeskolans matsal péd
Hemmansdgaregatan 11. Tre besdkare kom pa det offentliga motet.

Forslaget finns dven tillgidngligt pd Goteborgs Stads hemsida:
www.goteborg.se/planochbyggprojekt.

Sammanfattning

Inkomna yttranden ber6r i huvudsak idrottsplanen som tas i1 ansprak, buller, dagvatten, skyfall.
Allvarligaste invindningen géller skyfall.

Forvaltningen har bedomt att yttranden beaktas genom fortydliganden i planhandlingarna.

Kvarstédende erinringar finns fran idrott- och féreningsforvaltningen, socialférvaltningen,
miljoforvaltningen och fastighetsdgare vid Alvhilegatan.

Kopior av samtliga yttranden har 6verldmnats till Exploateringsforvaltningen,
Stadsfastighetsforvaltningen och berdrda konsulter for kinnedom och eventuellt beaktande vid
planens genomforande.

Inkomna synpunkter och
Stadsbyggnadsforvaltningens kommentarer

Inkomna synpunkter har sammanfattats nedan. Vid publicering pd stadens webbplats anges inte
personuppgifter s& som namn, fastighetsbeteckning eller adress. Synpunkterna finns i sin helhet
pa Stadsbyggnadsforvaltningen.

Kommunala namnder och bolag m.fl.

1. Exploateringsforvaltningen
Har inget att erinra.


http://www.goteborg.se/planochbyggprojekt

Kommentar:
Stadsbyggnadsforvaltningen noterar synpunkten.

2. Idrott- och foreningsforvaltningen
Anser att det dr problematiskt att mark planlagd for idrottséndamal tas 1 ansprak. I namndens
lokalbehovsplan 2024 lyfts att en risk ndr staden byggs ut, &r att idrott trings ut. Risken med att
mark for idrottsdandamal prioriteras ner dr att géteborgarna, ocksa i takt med att befolkningen
okar, ges samre forutsdttningar for att idrotta och ha en aktiv fritid, vilket i forlingningen riskerar
att leda till en forsdmrad folkhélsa.

I detta fall forsvinner en bollplan som tidigare anvénts for spontanidrott, lek och foreningslivet.
Erséttning 1 form av en jdmforbar bollplan i ndromradet kommer inte anldggas. Istillet
kompenseras idrottsytan genom ett utegym véster om Toredalsgatan, tillhérande utegymmet
foreslas dven uthyrning av lekutrustning. Sammantaget anses utegymmet kompensera for
funktionerna motion och sdllskapslek. Forvaltningen vill dock betona att funktionerna bollsport
och mdétesplats inte kompenseras med utegymmet och att detta &r anmérkningsvart. Eftersom det
ror sig om olika typer av idrottsytor, med olika funktioner, &r det rimligen olika mélgrupper som
kan antas anvinda ytorna.

Bollplanen kan antas ha nyttjats av majoriteten barn och unga, ett framtida utegym kan antas
nyttjas av en dldre malgrupp. I idrottsprogrammet stér det uttalat att barn och unga ska ges
mdjlighet till en meningsfull frihet. Barn och unga har mycket att vinna pé en meningsfull fritid
med fysisk aktivitet, samtidigt som idrottsvanorna i vuxen alder paverkas av de monster som
etableras i tidig alder. Forvaltningen ser dirfor att utegymmet bor utformas for att tillgodose barn
och ungas behov 1 sa stor utstrackning som mojligt. Exempel pé det dr genom den foreslagna
Piffelboxen (uthyrning av lekutrustning) som planeras placeras i anslutning till gymmet.

Forvaltningen ser sammanfattningsvis positivt pa att idrottsytan kompenseras, men ser att bade
idrott, foreningslivet och en meningsfull fritid maste fortsétta prioriteras och, i de fall det ar
aktuellt, kompenseras i den tita staden. Forvaltningen ser det som problematiskt att funktionen
bollsport inte ersitts 1 detaljplanen.

Kommentar:

Idrott- och foreningsforvaltningen har deltagit i arbete med kompensationsatgédrder och foreslagit
utegym som kompensationsatgird. Aktuell plats har bedomts som mycket l[dmplig f6r utegym da
det finns en stor avsaknad i omrédet, och vid Toredalsgatan nas ett stort antal manniskor inom
1500 meter.

Det har gjorts en beddmning att behovet av permanent forskola i omradet véiger tyngre. Ytor som
kravs for bollsport saknas 1 omradet, och har darfor inte bedomts som mgjligt att kompensera.

Planbeskrivningen kompletteras med en tydligare konsekvensbeskrivning kring forlorade
funktioner bollsport och mdétesplats.

3. Kulturforvaltningen
Har inget att erinra.

Kommentar:
Stadsbyggnadsforvaltningen noterar synpunkten.

4. Stadsfastighetsforvaltningen
Har inga synpunkter pé rubricerat forslag till detaljplan men vill varna for risken med hog kostnad
avseende pa hanteringen av skyfall pa tomten.

Kommentar:
Stadsbyggnadsforvaltningen noterar synpunkten.

5. Socialforvaltningen Hisingen
Tillstyrker forslaget och anser att synpunkter lyfta i samradsskedet &r omhindertagna.
Forvaltningen vill dock lyfta att kompensationsatgidrderna for den forlorade idrottsytan inte &r
tillrackliga, kompensationsatgérden som foreslds ar utegym samt uthyrning av lekutrustning



vilket inte kan anses vara jamforbart med en bollplan. Fotbollsplanen har varit uppskattad och
saknas nu helt i omradet.

Kommentar:
Se svar pé yttrande fran Idrott- och foreningsforvaltningen (punkt 2).

6. Goteborg Energi AB
Informerar om bestdmmelser vid markarbeten.

Goteborg Energi Niit AB (GENAB)
Har inget att erinra.

Goteborg Energi Fjarrviarme och Fjirrkyla samt Signalkablar. Goteborg Energi Gasniit
AB (GEGAB)

Har inget att erinra.

Goteborg Energi fjarrkyla
Har inget att erinra.

Goteborg Energi fjarrvirme

Har inget att erinra. Ett medskick &r att forskolan som ar pa platsen idag &r ansluten till befintligt
fjarrvarmendt. I god tid innan den provisoriska forskolan tas bort sa behover abonnemanget for
fjarrvarme sigas upp, vid det tillféllet dr det bra om en fjarrvirmeforfragan har nitt Géteborg
Energi sé att vi kan utreda om befintlig servis klarar det effektbehov som ny forskola dnskar for
att undvika att korsa Toredalsgatan i onddan.

Goteborg Energi gas

Har inget att erinra.

Goteborg Energi GothNet AB

Meddelar att man har en kabel som eventuellt far klippas och raseras innan befintlig byggnad rivs.

Kommentar:

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar synpunkterna. Yttrandet har sénts till
exploateringsforvaltningen, stadsfastighetsforvaltningen och berdrda konsulter for kinnedom och
eventuellt beaktande vid planens genomforande.

7. Forskolefdorvaltningen
Tillstyrker forslaget men har som medskick att det 4r relativt langt till ndrmsta busshéllplats,
vilket fortsatt kommer generera biltrafik i omradet. Risk for 6versvamning har utretts i
detaljplanen, men det dr av storsta vikt att det inte finns stdende vatten pa forskolegarden.

Kommentar:
Stadsbyggnadsforvaltningen noterar synpunkten.

8. Miljoforvaltningen
Ljudmiljo
Miljoforvaltningen beddmer att bullerutredningen behdver kompletteras sd att nedanstdende
brister atgidrdas. Den kompletterande bullerutredningen bor finnas med som underlag i
planbeskrivningen. Bullerutredningen kommer &ven att vara ett viktigt underlag i anmélan om ny
miljofarlig verksamhet eftersom forskoleverksamheten ska anmalas till miljoférvaltningen enligt
38 § 1 forordningen (1998:899) om miljofarlig verksamhet och halsoskydd.

Miljoforvaltningen har granskat bullerutredningen och beddmer att det finns ett flertal brister som
gOr det svart att gora en sdker bedomning av bullersituationen pa hela forskolegarden.
Bullerutredningen har inte riknat med ett framtida trafikflode, vilket ir praxis. Aven om sjilva
detaljplanen eller planerade detaljplaner i niromradet inte kommer att leda till en 6kad vagtrafik,
kommer staden att vixa och trafiken kommer sannolikt att 6ka. Syftet med att berdkna med ett
framtida trafikflode ar for att ha marginal 1 bullerberdkningen sa att buller inte underskattas.

Bullerutredningen brister ocksa i att skolbyggnaden inte dr utformad enligt granskningsforslaget
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och att bullernivan pé hela forskolegérden inte har berdknats, utan bara den sodra delen. Med det
presenterade underlaget dr det svart att med sdkerhet sdga att riktviarden 50 dBA som ekvivalent
ljudniva och 70 dBA som maximal ljudniva kommer att klaras pa hela forskolegarden.
Utredningen tyder dock pa att merparten av forskolegdrden kommer att klara dessa riktvéirden.

Miljoforvaltningen beddmer att bullersituation pd skolgarden skulle kunna forbattras om
hastigheten pa gatan sinks till 30 km/h. Forskolebyggnaden skulle ocksa kunna utformas som en
rakare och lidngre byggnad, i stéllet som ett L i den sddra delen, s att skolbyggnaden kan skydda
en storre del av forskolegarden fran trafikbuller.

Dagvatten

Det ar oklart hur mycket braddning som sker till Kvillebacken i1 dagsldget och hur stor paverkan
planen innebér eftersom fyra till fem ginger sa stora floden, och ddrmed brdddningar, kommer att
ske om planen genomfors. Miljoforvaltningen bedémer darmed att planen ska ta hojd for det
projekt som pdgar dir kombinerade ledningar inom omréadet sa smaningom kommer att separeras,
da allt dagvatten kommer att ledas till Kvillebdcken. Reningen av dagvattnet bor anpassas till
Kvillebickens status och inte Rivd Fjord eftersom det finns méinga osékra forutséttningar.

Kommentar:

Ljudmiljo

Stadsbyggnadsforvaltningen hénvisar till att det underlag som tagits fram ar tillrdckligt for att 1
detaljplanen visa att storsta delen av forskolegérden inte overstiger 50 dBA som ekvivalent
ljudniva och 70 dBA som maximal ljudniva.

Stadsbyggnadsforvaltningen hanvisar till Géteborgs Stads riktlinje for hantering av trafikbuller
pd skolors och forskolors friytor som beskriver att en ljudniva om 50-55 dBA fortfarande klassas
som en acceptabel ljudniva for en mindre del av forskolegarden. Bedomningen ér att
forskolegarden kan utformas sé att ljudkédnsliga aktiviteter sker dir ljudnivan ar sé lag som
mojligt, och ytan med acceptabel ljudniva fungerar som ett komplement.

Planforslaget bedoms inte innebéra nagon trafikdkning. Ingen mer exploatering foreslas 1
ndaromradet. En utredning som tar hénsyn till framtida trafiksiffror bedoms darfor inte som
nodvéndigt for detaljplanen.

Strackan vid forskolan har farthinder for att sénka hastigheten vid forskolan. Enligt
bullerutredningen &r medianhastigheten 35 km/h. Berékningen behdver dock goras pa den
skyltade hastigheten, &ven om den &r lagre 1 verkligheten.

Dagvatten

Yttrandet har stimts av med Kretslopp och vatten. Detaljplanens bidrag dr mycket litet jamfort
med hela avrinningsomradet som eventuellt leder till brdddningar i Kvillebacken. Flodesokningen
frén detaljplanen kommer inte paverka braddningsrisken utifrin ett avrinningsomradesperspektiv.
Dessutom bedoms flodet inte 6ka efter exploatering genom foreslaget rormagasin. I dagvatten-
och skyfallsutredningen har rening analyserats utifran bade Kvillebdacken och Ryaverkets
perspektiv. Bida klassas som mindre kinslig eller kénslig recipient. Detta innebér att mélviardena
tillampas.

Planbeskrivningen kompletteras med ytterligare information frdn dagvatten- och
skytallsutredningen.

9. Kretslopp och vatten
Avfall
Planhandlingarna visar inget som hindrar mojligheten att skapa en fungerande avfallshantering.
Ett medskick é&r att forskolans kok behover vara utrustat med fettavskiljare, och dess
tomningspunkt behover placeras inom 20 meter fran avfallsfordonets angoringsplats.

VA, dagvatten, skyfall

Foreslagen plankarta och planbeskrivning visar att det inte finns nagra behov av dndringar i

planhandlingarna. Ett medskick dr att avloppsnétet inom kvartersmark ska utformas som

duplikatsystem med skilda ledningar f6r dag- och draneringsvatten respektive spillvatten. For att
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anslutning med sjdlvfall ska tillatas ska fardigt golv vara minst 0,3 meter 6ver markniva i
forbindelsepunkt, med hansyn till risk for uppdédmning i1 allmént dag- och spillvattensystem.
Kommentar:

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar synpunkten. Yttrandet har sénts till
exploateringsforvaltningen, stadsfastighetsforvaltningen och berdérda konsulter for kinnedom och
eventuellt beaktande vid planens genomforande.

10. Raddningstjansten
Har inget att erinra i drendet.

Kommentar:
Stadsbyggnadsforvaltningen noterar synpunkten.

Statliga och regionala myndigheter m.fl.

11. Lansstyrelsen
Provningsgrunder enligt PBL 11 kap. 10§
Enligt 11 kap. 10 § ska Lansstyrelsen 6verprova kommunens antagendebeslut av en plan eller
omradesbestdmmelser om dessa kan antas strida mot ndgon av de foljande provningsgrunderna:

e Halsa och sdkerhet

Risk for oversviamning

Kommunen har i fler punkter bemott Lansstyrelsens fragor och infort ytterligare atgérder av de
som kretslopp och vatten foreslagit i sin utredning. Planbestammelsen skyfallshantering (m1)
syftar till att reservera yta for skyfall. Atgirden ligger p4 kvartersmark och méste kombineras
med ett villkor.

Linsstyrelsen anser inte heller att atgdrden uppfyller kravet pé tydlighet. Med fordel kompletteras
bestimmelsen med minsta volym eller som minst dimensionerande scenario (100 &rsregn).

Linsstyrelsens samrédsyttrande har bilagts.

Kommentar:

Plankartan kompletteras med villkor att startbesked inte far ges forrdan hantering av skyfall inom
m; kommit till stdnd (a4). Planbestimmelsen for skyfallshantering (m1) ges en tydligare
formulering, och anger att marken ar avsedd for skyfallshantering och ska kunna omhénderta en
vattenmiingd pa 500 m?, vilket 4r det som anges i dagvatten- och skyfallsutredningen.

12. Lantmaterimyndigheten
Vad giller plankartans grundkarta saknas anvdndningsgrins for gatan i vast och nordvist.

I planbeskrivningen, sida 30, under ledningsritter, ndmns att ledningsrétter ska bildas for bade
kommunen och Goteborg Energi Niat AB. Da kan “eventuell” tas bort for ansokan om
lantméteriforrattning.

Planbeskrivningen bor kompletteras med ett tilligg att GENAB bekostar erforderlig
ledningsrittsbildande och att det kan innebira kostnader for GENAB for intrangsersittning av
upplatelsen inom E som ocksa ska redogdras i ekonomiska konsekvenser.

Fortydliga om planbestimmelsernas ldge i planbeskrivningen.

Kommentar:
Plankarta och planbeskrivning kompletteras enligt yttrande.

Sakagare
Vid publicering pa stadens webbplats anges inte personuppgifter sa som namn,
fastighetsbeteckning eller adress. Synpunkterna finns 1 sin helhet pa Stadsbyggnadsforvaltningen.



13. Fastighetsagare pa Parongatan
FramfOr oro for parkeringssituationen i samband med forskolan. For nérvarande finns 13
parkeringsplatser pa forskolan, vilket bedomts som tillrdckligt.

Fastighetsédgare vill framfora att personal i dagsldget inte nyttjar parkeringen vid forskolan utan
parkerar vid lekplatsen vid Alvhélegatan, vilket forsvarar framkomligheten for andra trafikanter
samt skapar en sdkerhetsrisk, sarskilt for barn och fordldrar vid lekplatsen. Den nuvarande
parkeringssituationen gor det dessutom svart for riddningstjansten att ta sig fram vid eventuell
nddsituation, vilket kan innebéra allvarliga konsekvenser.

Den nuvarande situationen leder till trafikstockningar, forsdmrad tillganglighet och forsdmrad
rdddningstjédnsttillgdng, vilket dr en direkt f6ljd av att parkeringsmojligheterna inte anvénds
effektivt vid forskolan. Det bor tas fram en 16sning dér personalen anvénder de parkeringsplatser
som ir avsedda for dem. Kommunen bor se dver fragan i samband med utbyggnad av den nya
forskolan.

Kommentar:
Synpunkten har stimts av med Stadsmiljéforvaltningen som informerar om att parkeringsforbud
nyligen tillkommit for sddra delen av Alvhilegatan.

Befintlig yta for parkering har bedomts som tillrdckligt. Genom att inte utoka den asfalterade
parkeringsytan minimeras ingrepp i trddens rotzon och yta for parkering tas inte i ansprak pa
bekostnad av friyta.

14. Fastighetsigare pa Alvhalegatan
Anser att det finns ett storre behov av fotbollsplan eller idrottshall dn forskola. Forskolan bor
placeras nedanfor Lerlyckeskolan dér det idag gors plats for en provisorisk forskola.

Kommentar:

Stadsbyggnadsforvaltningen har bedomt att behovet av permanent forskola i omradet vager
tyngre dn att aterstilla befintlig idrottsplats. Platsen nedanfor Lerlyckeskolan har inte varit aktuell
for permanent forskola da den saknar de ytor som krévs for att uppna stadens riktlinjer om friyta
for atta avdelningar.

Revideringar
Planforslaget har reviderats. Revideringen innebér vissa fortydliganden i planhandlingarna.

e Tydligare formulering av planbestimmelser for skyfallshantering

e Tydligare konsekvensbeskrivning av att idrottsdindamal forsvinner

Eftersom revideringen inte innebér nagon vésentlig dndring av forslaget erfordras inte nagon ny
granskning.

Bjorn Fallstrom Karin Faldner

Planchef Projektledare
My Andreasson
Planarkitekt



Stadsbyggnadsférvaltningen

Lista over
samradskrets

Kommunala namnder och bolag
m.fl.

Kretslopp och vatten
Exploateringsforvaltningen
Forskoleforvaltningen
Grundskoleférvaltningen
Goteborg Energi AB (Fjérrvirme)
Goteborg Energi Gasnit AB
Goteborg Energi GothNet AB
Goteborg Energi Nit AB

Idrott- och foreningsforvaltningen

Kulturférvaltningen
Miljoforvaltningen
Namnberedningen och GDA adresser
Réddningstjansten Storgéteborg
Stadsfastighetsforvaltningen
Stadsledningskontoret
Socialfoérvaltningen Hisingen

Statliga och regionala
myndigheter m.fl.
Lantméterimyndigheten
Lénsstyrelsen

Sakagare
Utsént enligt fastighetsforteckning
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