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Information om taxekonstruktion avfall

Forslag till beslut
1. Kretslopp och vattennamnden antecknar informationen till protokollet.

Sammanfattning

Miljostyrningen i avfallstaxan behdver revideras pa grund av lagandringar och nya
insamlingssystem. | samband med ndmndens strategidag informerades och diskuterades
behovet av att revidera taxekonstruktionen for avfallsavgifterna. En inriktning for
konstruktionen behovs infor att namnden i september ska foresla en avfallstaxa for 2025.

Idag finns tre omfattande miljostyrningar i avfallstaxan. Miljostyrningen for 6kad sortering av
matavfall forsvinner ndr obligatorisk sortering infors och viktdebiteringen och
volymdebiteringen, som uppmuntrar till 6kad sortering samt till minskade avfallsméngder,
kan inte goras pa samma satt som idag nar smahusen far tvafackskarl.

Forvaltningen visar pa olika alternativ for den framtida avfallstaxan och effekter av dessa. Ett
alternativ &r att inte debitera nagon viktavgift for restavfall utan istallet ha en volymbaserad
taxa. Ett annat alternativ ar att alla kunder utéver en volymbaserad del &ven debiteras
viktavgift for restavfallet och smahusen aven for matavfallets vikt.

Inférandet av nya avgifter gors lampligen omradesvis for smahusen i samband med att
smahusen far tvafackskarl och férpackningsinsamling och for évriga kunder nar
flerbostadshusen far obligatorisk forpackningsinsamling.

Kretslopp och vatten

Marianne Erlandson
Forvaltningsdirektor

Bilagor
1. Presentation fran strategidag samt exempel pa ekonomiska kundeffekter

Goteborgs Stad Kretslopp och vatten, tjansteutlatande 1(10)



Arendet

Néamnden informeras om forslag till &ndrad miljostyrning i avfallstaxan. | samband med
ndmndens strategidag informerades och diskuterades behovet av att revidera
taxekonstruktionen for avfallsavgifterna. En inriktning for konstruktionen behovs infor att
namnden i september ska foresla en avfallstaxa fran 2025. Ett beslut om inriktning planeras
till n&amndmotet | maj.

Beskrivning av arendet

Nulége och behov

Bakgrund

| dagens avfallstaxa finns miljostyrande avgifter i enlighet med de mojligheter som ges i
miljobalkens reglering av avfallstaxan. Styrningen innebar att avfallstjansterna inte debiteras
enbart utifran sjalvkostnaden for avfallshanteringen utan att det finns positiva och negativa
ekonomiska incitament for att styra beteendet i en mer ekologiskt hallbar riktning.

Den ekonomiska miljostyrningen i avfallstaxan behover revideras pa grund av lagandringar
och nya insamlingssystem. Idag &r de tre mest omfattande miljostyrningarna i avfallstaxan
inriktade pa matavfall, avfallsvikt och avfallsvolym. Infor framtagande av férslag till
avfallstaxa for 2025 behovs en inriktning for konstruktionen. | september ska Kretslopp och
vattennamnden besluta om ett forslag till avfallstaxa att galla fran 2025. | bilagan med
bildspel fran strategidagarna finns bilder som illustrerar dagens styrning och méjliga
alternativ samt deras effekter.

En fjarde styrning ar avgifterna for forsvarad hamtning, framst avgifter for dragvag. Dessa
avgifter paverkas inte av de kommande forandringarna.

Matavfall

Miljostyrning i taxan for okad sortering av matavfall uppmuntrar kunder till att ha separat
hantering av matavfall. Det gors genom att bendmna restfraktionen fran hushallen restavfall
hos de kunder som har tjénster for matavfall eller godk&nd hemkompost och debitera lagre
avgift for hamtning av restavfall an for blandat avfall. Blandat avfall ar benamningen pa
avfallet fran de hushall som inte har behallare for matavfall eller kompost. Prisskillnaden
mellan tjanster for restavfall och blandat avfall &r idag ungefar 30 procent. Pa sa sétt skickas
en ekonomisk signal att sortera matavfall till kunderna.

Genom en lagandring ska alla sortera sitt matavfall sedan 1 januari 2024. Naturvardsverket
har gett dispens for inforande av matavfallsinsamling i Goteborg sa att obligatoriet ska kunna
samordnas med inférande av férpackningsinsamling. Eftersom matavfallssorteringen nu gors
obligatorisk och utsortering infors successivt for alla kunder under de narmaste aren finns
inget behov av att ha kvar den ekonomiska miljéstyrningen avseende matavfallssortering i
taxan. Incitamentet har bidragit till att innan obligatoriet borjade inforas hade redan 80
procent av kunderna valt tjanster med sortering av matavfall. Det ekonomiska incitamentet
ersatts av ett skarpt krav.
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Viktavgift

Viktavgift infordes successivt i Goteborg under perioden 2010 till 2013. Viktavgiften utgor
cirka 30 procent av de totala taxeintékterna for avfallsverksamheten och galler i hela
Goteborg utom i sodra skargarden. Det ar viktavgift pa restavfall och blandat avfall som idag
uppgar till 3,15 kr/kg (med moms) och avfallsbehallaren vags vid témning for att vikten ska
kunna debiteras.

Effekterna av viktavgiften har varit lagre avfallsvikter &n innan viktdebitering infordes och
lagre vikter jamfort med sverigesnittet, framforallt i smahus med egna tjanster.

Viktdebiteringen, som uppmuntrar till 6kad sortering, bade av matavfall och férpackningar,
samt till minskade avfallsmangder, kommer inte kunna géras pa samma satt som idag nar
smahusen far tvafackskarl. Smahusen byter fran dagens system med separata behallare for
matavfall och restavfall till tvafackskarl nar fastighetsnara forpackningsinsamling infors
utifran lagkrav. Systembytet sker under perioden 2025 till 2027 utifran de beslut som fattades
i Kretslopp och vattenndmnden under 2023.

Att den miljostyrande effekten av vikttaxa dr storst i smahusen bidrar till att de i snitt lamnar
ca 210 kg restavfall per hushall och ar jamfart med lagenhetshushallen som lamnar i
genomsnitt 260 kg per hushall och ar, trots att det ar farre personer per lagenhetshushall (1,7
personer mot 3 i smahus). Detta ger effekten att for smahusen ar den viktbaserade delen av
avgiften lagre an for flerbostadshusen. Cirka 25 procent av avfallshanteringskostnaderna for
smahus ar viktavgift mot cirka 45 procent for flerbostadshus. Resterande del av avgiften &r
volymbaserad. Vissa omraden med smahus har gemensam hamtning, till exempel genom en
samfallighetsforening, och i avfallshanseende hanteras de pa samma satt som flerbostadshus.

Eftersom viktavgiften ar hogre an forvaltningens kostnader for behandling ger viktavgiften
idag ett stort bidrag till gemensam service som till exempel atervinningscentraler. Dessa
nyttjas fler ganger per ar av hushall i smahus och for att smahusen ska bidra till att betala for
sin andel har den volymbaserade arsavgiften for villatjansterna hojts extra vid nagot tillfalle.

| tvafackskarlen kommer matavfall och restavfall att ligga i samma kéarl och témmas samtidigt
i insamlingsfordonet. De tva fraktionerna kan inte pd nagot robust, rationellt eller enkelt satt
vagas var for sig vid tomning av tvafackskarl utan bada fraktionerna vags tillsammans med en
summerad vikt.

Inforandet av tvafackskarl innebar att om avfallstaxan ska innehalla en viktavgift behover
restavfall och matavfall debiteras en gemensam och samlad viktavgift for smahusen.
Flerbostadshus och verksamheter har kvar separata kérl vilket innebér att det &r tekniskt
mojligt att fortsétta vaga de olika fraktionerna separat.

Volymavgift

Idag har samtliga tjanster for restavfall och blandat avfall en arsavgift som baseras pa
behallarens storlek, valt tomningsintervall och om det ar en helars- eller en sommartjanst.
Sammantaget ger behallarstorlek, intervall och hamtperiod en arsvolym for tjansten.
Historiskt har volymen varit den vanligaste debiteringsgrunden for avfallstjanster i Sverige,
som korresponderar val med de kostnader som uppkommer for hdmtningen. Volymbaserade
avgifter ger en miljostyrning nar de ingaende parametrarna ar valbara. Med mindre arsvolym
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behdver hushallen sortera och minimera for att & plats for sitt avfall. Aven denna styreffekt ar
storre for smahusen da volymbehovet for ett flerbostadshus beror av flera hushalls beteende
och det ar lampligt med tillracklig kapacitet for langhelger och liknande i flerbostadshusens
avfallssystem.

Smahusen i Goteborg kan idag valja mellan karlstorlekarna 140, 190 och 240 liter och
hédmtningsintervallen varannan vecka eller var fjarde vecka for restavfall, vilket ger
arsvolymer mellan 1 820 och 6 240 liter, dar den stérsta volymen &r 3,4 ganger stérre an den
minsta.

Med tvafackskarl kommer tjansten for smahus vara ett 240-liters kéarl med 120 liter vardera
for matavfall och restavfall och ett hamtningsintervall pa varannan vecka. I stort sett alla
smahus kommer att ha arsvolymen 3 120 liter for restavfallet, varfor prissattning av volymen
inte blir miljéstyrande. Det blir servicen med tillgang till sortering fastighetsnara och
enkelheten att sortera som uppmuntrar, istéllet for ekonomiska incitament. Viss
volymdebitering kan kvarsta, det ar inte lampligt med glesare hamtning for tvafackskarlet som
innehaller matavfall, men hushall med extra stora avfallsméangder kommer att kunna ha en
storre volym, som da kan debiteras.

For flerbostadshusen, som kommer att ha kvar separata behallare for alla fraktioner, kan
miljostyrningen med volymavgifter fungera som idag. Det vill sdga att storleken och
frekvensen pa restavfallskarlen valjs utifran behov och arsavgiften ar hogre for en storre
volym.

Forvaltningens bedémning

Forvaltningen foreslar tva olika alternativ for den framtida avfallstaxan, fler varianter och
kombinationer & mojliga, men dessa tva alternativ bedéms vara de lampligaste
kombinationerna utifran ambitioner att fa en begriplig taxa, tydlig miljéstyrning och rattvis
kostnadsfordelning mellan olika kundgrupper. Alternativ 1 &r en volymtaxa dar inte viktavgift
debiteras for restavfall eller matavfall for nagon kundgrupp (utom for de dar avfallet hamtas i
container). Alternativ 2 ar en taxa med bade volymdebitering och viktavgift. Viktavgiften tas
da ut pa allt restavfall samt for smahusen matavfall, det vill saga for hela innehallet i
tvafackskarlet.

Inférande

Oavsett alternativ for framtida avfallstaxa bor den lampligen inféras for kunder som anvéander
villatjanster omradesvis i samband med att smahusen far nya tjanster med tvafackskarl och
forpackningsinsamling. De kan da inte langre debiteras viktavgift for restavfall. De nya
tjansterna prissatts istallet enligt den nya konstruktionen. Detta sker fran 2025, besluten om
taxa som fattas under 2024 behdver darfor innehalla avgifter for smahusens tjanster utifran en
ny konstruktion.

For nagra aterstaende flerbostadshus och verksamheter pagar 6vergangen fran blandat avfall
till restavfall. Den hogre avgiften for blandat avfall kan finnas kvar nagra ar till. Det blir
succesivt farre som anvander dem ndr obligatorisk matavfallssortering infors.
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Overgangen till framtida konstruktion for flerbostadshus och verksamheter bor ske 6ver hela
staden nar forpackningsinsamlingen évergar fran frivillig till obligatorisk insamling for
flerbostadshusen under 2027. Under 2027 ska de sista smahusen fa sina tvafackskarl och
forpackningsinsamlingen i flerbostadshus évergar fran auktoriserad till tilldelad eller
upphandlad insamling. Fram till 2027 har de flesta av kunderna i flerbostadshus och
verksamheter samma tjanster som idag fran Kretslopp och vatten och att tjansterna forandras
hos smahusen paverkar inte flerbostadshus eller verksamheter. Med ett samlat inférande av ny
taxa far kunder som har flerbostadshus eller verksamheter i flera stadsdelar samma avgift
overallt i Goteborg under 6vergangsperioden vilket underlattar kommunikationen och
administrationen av bytet. Det &r darmed forst i taxebesluten som fattas under 2026 som den
nya konstruktionen enligt detta forslag kommer avspeglas i prissattningen av dessa tjanster.

Alternativ 1 med volymavgift

Beskrivning av alternativ 1

| alternativ 1 baseras avgiften pa behallarvolym for restavfallstjansterna. Viktavgiften
avskaffas.

De allra flesta smahus med villatjanster kommer att ha en och samma karlstorlek och
tdmningsintervall och darmed samma volym och darmed med detta alternativ samma avgift. |
2024 ars priser skulle det motsvara 2 740 kronor per ar (inklusive moms). Idag finns en stor
spridning i avgifter mellan olika smahus, men vanligt ar belopp mellan 950 kronor och 3 700
kronor per ar (inklusive moms).

For flerbostadshus och verksamheter kvarstar den volymbaserade avgiften som en
miljostyrning pa liknande sétt som idag. Viktavgiften forsvinner.

Systemeffekter av alternativ 1

Miljostyrningen gar i detta alternativ fran dagens ekonomiska incitament som uppmuntrar till
att ha tjanster for sortering (matavfallsincitament och volymincitament) och till att sortera och
minska avfallet (viktavgift) till skarpa krav pa att ha behallare for sortering. Det blir
tillgangligheten till systemen som uppmuntrar till sortering istéllet for ett ekonomiskt
incitament i form av en viktavgift.

Effekten av att ha fastighetsnara behallare for matavfall och forpackningar forvantas oka
sorteringen och darmed minska restavfallet oavsett vilken prismodell som valjs. Smahusen
forvantas minska sina restavfallsméngder med 10 procent och sorteringen av matavfall och
forpackningar forvéantas 6ka. Styrningen i alternativ 1 med enbart volymbaserad avgift blir
svagare &n alternativ 2 som aven har en viktavgift.

Genom att effekterna pa avfallsmangderna &r osakra innebar alternativ 1 en minskad
ekonomisk osakerhet. Dagens vikttaxa forsvarar budgetering och prognoser eftersom
mangderna varierar med hushallens beteende. En helt volymbaserad taxa innebar en
administrativ forenkling for forvaltningen och minskar risker med feldebitering pa grund av
felaktigt rapporterade vikter.

For flerbostadshus har incitamenten haft begransad effekt pa hushallens beteende och
skillnaden i hushallens sortering och avfallsméangder mellan alternativ med eller utan vikttaxa
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beddms vara liten. Den foreslagna volymavgiften beddéms vara ett incitament som uppmuntrar
flerbostadshusagare att informera boende om sortering. Incitamentet &r nagot svagare med
enbart volymtaxa (alternativ 1) &n om det kombineras med en vikttaxa (alternativ 2).

Volymdebitering ar den vanligaste taxekonstruktionen i svenska kommuner och manga av
dessa har trots avsaknad av vikttaxa goda sorteringsresultat, &ven om sorteringsresultatet i
flerbostadshus har stor forbattringspotential.

Kundeffekter alternativ 1
Skillnaden i kundeffekt mellan alternativen bestar av ekonomiska effekter och miljostyrande
effekter.

Smahus:

Med alternativ 1 kommer det for en genomsnittskund blir liten skillnad i arskostnad jamfort
med idag och en kund som idag har ett stort kéarl och mycket avfall far en avgiftssankning.
Smahuskunder med laga avgifter, som tidigare valt tjanster med sma karl och gles témning,
kommer att fa en kraftigt hojd avgift. En smahuskund som hemkomposterat, haft ett 140 liters
karl med tomning var fjarde vecka och arligen lamnat avfall motsvarande snittvikten for den
tjansten (ca 50 kg restavfall per ar) far i nastan tre ganger sa hog arsavgift med alternativ 1.

Eftersom servicenivan okar genom att forpackningsinsamlingen sker fastighetsnara, samtidigt
som denna forandring genomfors, bedéms anda kundnojdheten oka. Erfarenheter fran
kommuner som infort fastighetsnara hdmtning av férpackningar upplever 6kad ndjdhet trots
hojda avgifter. Aven erfarenheterna fran det test med tvafackskarl som genomférts i Géteborg
visar att kunderna ar beredda att betala mer for fastighetsnara insamling. Det ar egentligen
inte forpackningsinsamlingen som de hushall som far hojd avgift kommer att betala for med
denna andring, utan det &r att tidigare incitament avskaffas som jamnar ut avgifterna mellan
olika kunder, men eftersom avgiftsforandringen sker samtidigt kommer det troligen av manga
upplevas som att den hojda avgiften ger utokad service.

Miljostyrningen &r svagare i detta alternativ an med en vikttaxa da styrningen bestar i
servicenivan och tillganglighet till sortering.

Flerbostadshus och verksamheter:

For genomsnittliga flerbostadshus och verksamheter kommer avgifterna vara pa samma niva
som tidigare, den viktbaserade delen av avgiften férsvinner och ersétts av en hojd
volymbaserad avgift. Den totala avgiften ligger kvar pa samma niva som tidigare.

Den ekonomiska paverkan uppstar for de kunder som har mer eller mindre avfallsvikter dn
genomsnittet. For de med l&gre avfallsvikter kommer avgiften 6ka jamfort med idag och
tvartom. Samtidigt kan de med laga avfallsvikter normalt ha féarre kérl och darmed fa laga
volymbaserade kostnader.

Dagens snitt vid veckotdmning av ett restavfallskarl med volymen 660 liter &r 38 kg, men
spridningen &r stor. En exempelkund som lamnar 20 kilo per vecka i ett sadant karl far med
exempelavgifterna en kostnadsokning pa 2 800 kronor per ar, fran dagens 9 600 kronor per ar
till 12 400 kronor i dagens prisniva (inklusive moms). Samtidigt finns det troligen for en
sadan kund en potential att minska karlvolymen, da 20 kilo per vecka normalt ryms i ett karl
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pa 370 liter, och exempelkunden kan d& minska sin arskostnad till 6 900 kronor (med
volymtaxa inklusive moms). For en snittkund som Iamnar 38 kg per vecka i ett 660-liters karl
innebar en avskaffad viktavgift ingen skillnad i arsavgift.

Volymbaserade avgifter ger en foljsam miljostyrande effekt hos flerbostadshus och
verksamheter som anvénder avfallskarl som insamlingssystem jamfért med insamling i andra
typer av system, som till exempel underjordsbehallare. Effekten av en volymbaserad avgift
blir mer stegvis i stérre behallare dar mindre volymjusteringar ar svara att genomfdra och
justeringar istéllet sker genom férandrade tdmningsintervall.

Alternativ 2 med viktavgift

Beskrivning av alternativ 2

| alternativ 2 baseras avgiften pa behallarvolym och en viktavgift. | detta alternativ debiteras
alla kunder for restavfallsvikten och smahusen debiteras aven for matavfallsvikten.

Eftersom matavfallet inkluderas i viktavgiften kan den satts lagre &n dagens viktavgift (som &r
3,15 kr/kg inklusive moms).

Som ett exempel utifran taxenivaerna 2024 skulle den volymbaserade delen av avgiften kunna
vara 2 190 kronor per ar och 1,88 kronor per kilo mat- och restavfall (inklusive moms) for ett
smahus med tvafackskarl. For en kund med laga avfallsmangder (som idag betalar 950 kr/ar)
ger det 2 300 kronor per ar, medan den som har mycket avfall (och idag betalar 3 700 kr/ar)
kan fa betala 3 050 kronor per ar (alla belopp inklusive moms).

For flerbostadshus och verksamheter innebér forslaget att en storre andel av den totala
arsavgiften an idag skulle vara volymbaserad. Viktavgiften finns kvar, men sinks nagot.

Systemeffekter av alternativ 2

Awven i detta alternativ finns det skarpa krav pé att ha fastighetsnara sortering av béde
matavfall och forpackningar. Styrningen med servicenivan skiljer sig inte mellan alternativen.
Skillnaden &r att i detta alternativ kompletteras kraven med en ekonomisk miljéstyrning.

Alternativ 2 ger mojlighet att ha kvar en ekonomisk miljostyrning for smahusen, med
tvafackssystemet forsvinner den i stort sett helt utan en vikttaxa.

Fordelen med en viktavgift som omfattar &ven matavfallet ar att det ger ett starkare incitament
till att minska matsvinn och matavfall. Nya hogre mal om minskning av matavfallet véntas
antas i EU under aret. Under mer an tio ar har det debiterats viktavgift for matavfall i Harryda,
Lerum och Partille, men alla tre kommunerna kommer att sluta med det nér de infor
fyrfackskérl. De tre kommunerna samlar in mindre matavfall (matt i kilo per person) an snittet
i regionen. Nackdelen med en viktavgift for tvafackskarlen ar att det kan ge oonskade effekter
att debitera matavfallsvikten. Det kan vara svart att forsta da matavfallssortering tidigare varit
subventionerat i taxan och uppfattas som dubbla budskap. Det kan ge 6kad hemkompostering
dar matavfallet inte nyttjas for biogasproduktion i enlighet med malen i avfallsplanen utan
istéllet blir lokalt odlingssubstrat, vilket i och for sig minskar avfallsverksamhetens
behandlingskostnader.
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Boende i flerbostadshus beddms inte paverkas direkt, precis som med dagens viktavgift som
inte ger nagon tydlig effekt pa boende forvantas inte heller en sankt viktavgift gora det.
Jamfort med ett alternativ utan vikttaxa bedéms daremot fastighetsagarna fa ett starkare
incitament att bidra till att kommunicera sortering av matavfall och férpackningar med
boende och att i storre utstrackning anordna sina avfallsutrymmen pa ett satt som underlattar
de boendes sortering.

For forvaltningen innebar en vikttaxa osékrare ekonomiska bedémningar och mer
administration. Det ger en storre risk for feldebiteringar, sarskilt i kombination med att
samtliga karl ska bytas ut vid smahusen. Vid kérlbyte ska de nya karlen som placeras ut
matchas med rétt dgare i insamlingsentreprendrernas system for planering och i bilar vilket
erfarenhetsmassigt okar risken for feldebiteringar, varfor dessa risker behdver hanteras.

Forvaltningen har inte funnit nagra exempel pa kommuner dar obligatorisk fastighetsnara
forpackningsinsamling kombinerats med vikttaxa. Det ar darfor oklart hur stor effekten av att
kombinera de bada styrningarna ar pa avfallsmangder och sortering.

Kundeffekter alternativ 2

Smahus:

Tidigare taxekonstruktion har gett hushallen som bor i smahus mojlighet att paverka sina
avfallskostnader med karlstorlek, frekvens och matavfallssortering. Dessa mojligheter
forsvinner med tvafackskarlen som &r ett mer enhetligt system, genom en viktavgift kan de
paverka nagon del av avgiften.

En smahuskund som hemkomposterat, haft ett 140 liters karl med tomning var fjarde vecka
och arligen lamnat avfall motsvarande snittvikten for den tjansten (ca 50 kg restavfall per ar)
far drygt tva ganger sa hog arsavgift med alternativ 2. For en genomsnittskund blir det ingen
skillnad jamfort med idag och en kund som idag har ett stort kérl och mycket avfall far en
avgiftssankning.

Aven med detta alternativ beddms kundnojdheten 6ka nar tvafackssystem infors, trots att
vissa kunder far hojda avgifter.

Flerbostadshus och verksamheter:

Med alternativ 2 kommer en forskjutning ske dér volymandelen av avgiften blir stérre an idag
och viktandelen av avgiften minskar. De totala avgifterna som kundgrupperna betalar
paverkas inte men det kan paverka fordelningen mellan olika kunder inom gruppen. Precis
som for smahuskunderna kommer de med en |ag avfallsvikt att fa en hogre avgift an idag och
tvartom, men som exemplet i alternativ 2 visar finns da ofta mojlighet att ha en l1ag karlvolym
och pa sa satt halla nere avgifterna. Mojligheterna till detta ar lagre for kunder med andra
insamlingssystem &n karl.

Andra mojligheter utéver féreslagna alternativ
Forvaltningen har identifierat nagra andra mojligheter som kan dvervégas for en framtida
taxekonstruktion.

a) Borja med alternativ 1 och sedan pa sikt éverga till alternativ 2. Om alternativ 1, utan
viktavgift, valjs som taxekonstruktion kan styrningen pa langre sikt kompletteras med
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en viktavgift. Alternativ 1 innebér att i smahusen blir 6kad service genom
tillganglighet till sortering den viktigaste miljostyrningen och for flerbostadshus och
verksamheter kompletteras de obligatoriska matavfalls- och forpackningsavfallskarlen
med volymbaserad styrning. Om effekten av dessa styrningar avtar med tiden kan
vikttaxa aterigen laggas till och da starka kommunikations-budskap om att minska
avfallsmangderna. Ett aterinforande skulle da vara lampligt att 6vervéaga kring ar 2030
nar fastighetsnara forpackningsinsamling funnits pa plats nagra ar. Det forutsatter att
tekniska och administrativa system for att vaga och debitera viktavgifter vidmakthalls.

b) Alternativ 2 med viktavgift pa allt matavfall. For alternativ 2 skulle viktavgiften dven
kunna tas ut pa matavfall fran flerbostadshus och verksamheter. Det skulle ge en mer
enhetlig debiteringsmodell mellan olika kundgrupper och underlatta kommunikation
om minskat matsvinn. En stor nackdel ar att utsorteringen av matavfall idag &r 1ag i
manga flerbostadshus och att en viktavgift pa matavfallet skulle sanka incitamentet
som bidrar till att 6ka utsortering av matavfallet.

c) En kombination av alternativ 1 och tva. Ingen viktavgift for smahusens
tvafackstjanster enligt alternativ 1, men med viktavgiften pa restavfall fran
flerbostadshus och verksamheter enligt alternativ 2. Effekten blir en kombination av
de som beskrivs ovan under alternativ 1 och 2. Nackdelen med en sadan kombination
ar att styrning med viktavgift ger storst effekt i smahusen. Kombinationen skulle
innebéra att man behaller de nackdelar som finns med en viktavgift, men tappar de
storsta fordelarna.

d) Enannan mojlig kombination. Viktavgiften avskaffas for flerbostader och
verksamheter som istéllet far en volymbaserad taxa enligt alternativ 1 och smahusen
debiteras en viktavgift enligt alternativ 2. Effekten blir en kombination av de som
beskrivs ovan. Det ger mojlighet till en miljostyrande taxa for smahusen dar den ger
béast effekt, men sanker incitamenten till sortering i flerbostadshus och verksamheter
nagot.

Bedémning ur ekonomisk dimension

Eftersom arendet avser ny taxekonstruktion ligger effekterna till stor del i de ekonomiska och
ekologiska dimensionerna och beskrivs ovan under arendet och férvaltningens bedémning,
men sammanfattas har.

Alternativ 1 utan viktavgift minskar riskerna for avfallsekonomin jamfort med alternativ 2
med viktavgift och jamfért med dagens taxekonstruktion.

Bada alternativen ger hojda avgifter jamfért med idag for kunder som har laga avfallsvikter,
men med kraftigare effekt i alternativ 1.

Beddmning ur ekologisk dimension

Eftersom arendet avser ny taxekonstruktion ligger effekterna till stor del i de ekonomiska och
ekologiska dimensionerna och beskrivs ovan under &rendet och férvaltningens bedémning,
men sammanfattas hér.

Alternativ 1 utan viktavgift ger svagare miljostyrning an alternativ 2. Viktavgiften kan ge
efterstravade effekter pa framforallt avfallsméangder och sortering for hushall i smahus vilket
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ar positivt ur en ekologisk dimension. En viktavgift som omfattar matavfallet kan dock
minska andelen matavfall som gar till biogasproduktion, vilket motverkar uppsatta miljomal.

Beddmning ur social dimension
Forvaltningen har inte funnit nagra sarskilda aspekter pa fragan utifran denna dimension.
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